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+ Boż Séy Jaski, 5: Król Saski, Xi jążo Warszawski ete, eit. *; 


* Wszóm w obec i każdemu z osobna. kae o tém wiedzieć nide z 
domo czyniemy , że "Sąd Nasz, skany Xięstwa Woreengskiego wydał 
0 wyrok peępuacyi E > > == cia e ża a _ BR > 
= R: 2 > * Działo się w Warezawie w Palacu zwykłych, Posie- ; 
z ĘC  dzeń Rady Stanu, Krasińskich zwanym, na posiedzeniu 
> zgromadzonego Sądu Kassacyinego dnia pierwszego Ma- 


ia tysiąc ośmset dwunastego roku. 
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Waprawie kryminsiney Alexandra Lewandowskiego ; fałszywe przy” 
a nazwiska Drogomireckiegó , Lenczewskiego, Chrzanowskiego, 
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bęckiego, zano zącego rekurs, przeciw- Wyrokowi Sądu Appeliacyinego Kra- 
kowskiego, w dniu dwunastym miesiąca Marca tysiąc. ośmset dziesiątego 
roku zapadłemu: : 

|. Mając sobie AOEENE Kommissyi Podań i lnstrukcyi , ewy na- 
stępuiący stan sprawy + - 


ielea; + przy obronie z urzedu przydanego Mecenasa Antoniego Ła- - 
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1. Gdv iest;prawny . dowód R czynu i towarzyszących mu o: 
koliczności ; 

< Gdy z połączenia okolic zności przez inkwizycyą — RE tak ście 
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sły i wyrażny popełnionego czynu, z osobą obwinionego okazuie się 7 


związek, iż podług przyrodzonego | zwyczaynego biegu rzeczy ,- 


go, ani też zeznań naocznych” ów; może uznać: zbrodnią * za pra- i 
wnie udowodnioną, kiedy naste pures Reiz zone a s-bą „szczegoly NE ; 


niepodobna iest- mniemać aby. kto inny prócz obwinionego w tak bli= 
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skiey znaydował się. 'sposobności ,„staką miał pobudkę i skłońność ge 
Ea popełnienia zarzucanego czynn ; 
: 5: gdy się ze sledztwa okazuie, iż obwiniony takim iest ulom ekiem 
; © po: którym się ze wszech miar zdąlzonćy zbrodni można spodziewa 


uż dla tego że dawniey o zbrodnie da Sądu był pociągany , i Wie: ; 
winniaiącego wyroku nie otrzymał, iuż dla tega że nie iest W stanie 


okazać uczciwego sposobu utrzymańia ycia , luż nakoniec- dla tego 
-że zwiadomemi zbrodniarzami przestaie. = = = = 

Prócz tego gdy dwie przynaymniėy z nostępuiących. okoliczności są 
udowodnione : 

a. iż znaleziono przy nim przedmiot sia i 


c. iż po rozgłoszenia zbrodni, bez inaży widocznóy prayers u- 
ciehf lub się ukrył ; 5 > 

d. iż z postaci, zbroi, ubioru okaznie się dostatecznie tym samym ; 
którego zbrodnią” popełnisiącego widziano. RE 


t b, iż do mieysca popełnionego czynu nieznacznie się skradał, tan > 
SE _ się ukrywał, lub z tamtąd -uckodził ; = 


+. Sąd Kryminalny Lubelski, a po nimi Appellacyiny Krakowski w wys = 


„roku zaskarżony: n zastosował panys prawo przeciw rekursującemi w na- 


stępującem zdarzeniu. ; 
> Dnia pierwszego. Sierpnia tysiąc ośmset dziewiątego w mieście Urz 
dowie skradziono w- domu Andrzeiowskiego w dziennćy porze, przez odem- 


kmięcie drzwi i odbicie kufra, niektóre rzeczy, a miedzy innemi kożuch. Te- 


goż samego dnia, w tymże czasie, i wtym samym domu skradziono nie- 


aakiey Sikorskićy, po oderwaniu okna, między innemi rzeczami i szobę nie- 


bieską; bursztyny, chustki, i firanki. 


Rekureuiącj daigo żydowi: da naprawy -kożuch Andrzciowakiemii ake > 
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dziony, ściągnął na siebie pedsyrzenie występku, a lubo ani się sam przy-. 
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| znał do winy, ani zbrodnia przez naocznych świadków dowiedzioną bydź 
-mu nie mogła, Sąd atoli wyrokuiący uznał przeciw niemu dowód prawny 
-dla i zbiegu nastę puiący ch dostatecznię epenn okoliczności : 


, Uszkodzeni Tomasz Andere oik i. Tekla Si R przysięgą pewność Ż 
popia kradzieży stwierdziliz 4 2 » zk 2,5 
rekursuiący iuż trzy razy. ode za różne przestęp: twa do samego. 


Sądu. Kryminalnego Lubelskiego pociągsny, dwa razy iedynie. dla nie- 


dostatku dowodów uwolniony, trzeci raz poł-trzecioletniem. więzieniem SER 


i piędziestąt kiiami był ukaranym, tenże dla złego sprawowania się / 7- 
2 woyska narodowego oddalony, i z kontrolli wymazany, dotąd u- 


-czciwego nie był w stanie okazać sposubu do Życia. 


oznano u niego z rzecy Andrzeiowstiemu skradzionych kożach; gdy 
niepodobna było mniemać, aby go kupił wsrzód lata ten któremu rze- 
czy petrzebni eyszych, obuwia niedostawało; z rzeczy zaś skradzio- 
nych Tekli Sikorskićy widziano -szubę , Bursztyny , chustki i firanki 
u nieiakićy Anny Jurkiewiczówey , osoby podeyrzanćy , z ktorg re z 
kursiliący nierządne Życie prowadził, 3 i e 
‘Widziano go w domu Andrzeiowskiego właśnie w Gdzież popełnionóy 
kradzieży , Zama Ww jalącego się pod pozorem kupna. kurcząt, j sam re-- 
kursúiący nie przeczyłz i iż w tenże dzień w podobayos zamiarze chodził 
pa domach; — — - aż 
zaraz po dopełnionty AAA rekursuigay zniknął z miasta Urz. a. > 
dowa, i udał się do Lublina , gdzie stanąwszy nadedniem „trzy woar- 


ki- z rzeczami złożył u Jurkiewiczowey ; która iak uważano, Wwy: 


> gedi znim za miasto w celu zapewne przedania rzeczy skradzio- 


„ciel oknem do Swego domu „wchodzić musiał. 


nych, 4 nie zaprzeczała iakó szuba, bursztyny , chustki i firanki, 
o S się u niey, lecz były: iey własnsmi, przecież. tych rze- 


'czy przy zaaresztowó Aniu: u.niey nie znałeziono; K 


tegoż samego dnia w którym kradzież popełnioną była, - schwytano 


 rekutsuiącega zakradaiącego się do domu nieiakiego Jędrzeia Buia- — ży 


ckiego, w którym ön się zamknął i ukrywał, tak dalece, iż właści: 
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„e nakóniec rekursuiący nazwisko swoje kilka razy odmienił, mieniąc 
SR; się iuż Drogomireckim, iuż Łenczewskim, Chrzanow skim, Zaleskim, 
= i Lewandowskim. RE K s akaaEE SE ROZ 
n Na tych powodach przyimuiąc Sąd wytokuiący kradzież za udowodnie- A 
mą, skazał Lewandowskiego stosownie do-Art; igo prawa kryminalnego 3 
SIĘ Austryackiego na sześcio-letnie więzienie, oraz na dwadziescia pięć kijów 3 
©, przy zaczęciu i ukończeniu kary, skazał go oraz na ponoszenie kosztów 
‘processu i wynadgrodzenie uszkodzonych, © WRONA SR A= 
Przeciw temu. wyrokowi popieraiąc rekurs Mecenas z urzędu przyda» 
ny mniema ; E; a E 
i iż lubo. rekursuiący może bydź człowiekiem podeyrzanym, niekoties 
Ka cznić iednak iemu tylko sameinu przypisywać należy winę popełńlońey 
01 w mieście Urzędswie kradzieży. Mógł on bydś zdaniem Mecenasa, 
(1, schwytanym w domi Bujackiego, chociaż nie miał zamiaru kradzieży,” 
(©. tém bardziey gdy bytność tam. swoią innyni dostatecznym powodemi 
„~ usprawiedliwiał; mogł mieć związki z podeyrzarą Jursiewiczową nie - 


(0 będąc złodzieiem, mógł kupić: kożuch, bez kradzenia go, mógł mieć wo - 
© Lublinie trzy worki ź. rzeczami nie kradzionemi, mogła przylaciółka jez ` 

= go Jurkiewiczowa nabydź Szuby, bursztynów, Firanek, i Chustek, któ" 
re u niey, Widziano, od kogo innegó, nie od:rekursuiącego, mogł się tenże Ww - 
mićyscu popełnioney kradzieży znaydować dla kupienia kurcząć iak 

> twierdził; mogły nareszcie te, wszystkie okoliczności rzucić na rekur- 
>.> *suiącego podeyrzenie, lecz żeby stanowiły praway przeciw niemu, do- 
a> wód, potrzebą było zdaniem Mecenasa, według osiowy Art: 4re. pod N 
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liczbą ZOZ RO i LEERT SN. 

RAZ U iżby nikt prócz. niego nie mógł bydź sprawcą kradzieży, iżby nikt 

nt prócz niego nie miał takićy sposobności, pobudki. i skłonności po- 
pełnienia oney. > RR R S 


A gdy w sprawie ninieyszey podług mniemania obrońcy, nie dostaie | 
tego $tanowczego przekonania, wyraźnie -Azt: 41atym obiętego, Sąd więc 
wyrokuiący popełnił obrazę tegoż prawa, a następnie mylnie zastosował ac- 
tykuł 159. który wymierza karę na czyn zupełnie dowiedziony. Stąd wno= 
sząc Mecenas obrazę wyraźnego prawa, tak co do udowodnienia czynu, iak. 

-© "wymierzenia kary, domaga się na mocy Art: 1o..pod liczbą 1. Organizacyi 
© > Sadu Kassacyinego skassowania zaskarżonego wyroku, i odesłania: sprawy, - | 


w celu nowego rozządzenia, innemu Sądowi Kryminalnemu., =; - 
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>*Po wysłuchania rapportu Kommissyi Podan i Instrukcyi, oraz wniosków - 
© Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, który przywodząc wyrazy 
prawa pod liczbą 2. w Arr: 4ra. obiętego : — ; ż EEE 
(0, =, potrzeba ażeby w stosunku” wyiaśnionych przez śledztwo okoli-- 
RNG © czności tak bliski awiązek między papełnioną zbrodnią, a posądzo- 
| nym okazywał się iżby przynaymniey podług naturalnego biegu 
rzeczy, niepodobną było, aby kto inńy prócz obwinionego w tek = 
biiskicy zostawał sposobności, taki mógł mieć powód i skłonność 
"do popełnienia czynu.,, >. - RE >= FEAS E 
: Uważa, iż gdyby w tych wyrazach ta myśl znaydowała się, iaką upa- 
~ truie broniący Mecenas, tedy prawo samo byłoby bezskutecznem, bo komuż* 
by obcemu,. a nie domowemu dowieść można, iż nikt nad niego bliższey 
nie miał sposobności pópełnieniś zbrodni? komużby innemu iak naprzykład - 
s nayuboższemu w mieście, lub we wsi dowięść można, iż nikt nad niego 
nie miał większego powodu do wykonania kradzieży, gdy nayuboższy est 
razem naypotrzebnicyszym? komużby wreszcie zarzucać można było nay- 


© bliższą mysl i skłonność, gdy te w ogólności dla drugich są taiemnicą? 
> +, Lecz zdaniem Królewskiego. Prokuratora, prawodawca nic innego w tych- 
| wyrazachnie chciał powiedzić iak tylko: = 4 OAZĘ z 
AFA : CES AC CSB o‘ i 
A: ; |, iż sądząc ż połązcenia wyiaśnionych przez śledztwo okoliczno= —- 
<ase Fz601, wedlug przyrodzonego i zwyczaynego hiegu rzeczy, nikt in- 
A ny, prócz posądzonego, nie możę bydź za sprawcę występku po- 


s czytany. n> ; SaR - ; 

i tę myśl obiaśnilo- prawo w tymże samym artykule pod liczbą 4. tłuma* 
'cząc jaki to może bydź zbieg okoliczności; to iest: 5 R SZ 
-~ aby posądzony był takim czlowiekiem, ` ña którego padać może. 

>, podeyrzenie, dla tego, że slbo już był kryminalnie sądzonym, albo 

© mie iest zdolny ovszać uczciwego sposobu Życia, albo -z ludźmi „podeyrza- 
|. emi w ścisłych związkach żostaiej: RS 2 ARCE 
aR Oprócz tego iżby dwie przynaymnjey z następuiących okoliczności '.- 
(>, przeciw niemu wyiasnióne były, iako to: - ża 
s > Posiadanie narzędzi do popełnienia występku pomocnych, z resztą 
< jemu nie potrzebaych, znalezienie przy nim przedmiotu zbrodni ; > 
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A ukrywanie się posądzonego, lub zakradanie w mieyscu popelnio. 
nego przestępstwa, |. 5 3 Ś ZE 
SSA ucieczka iega z tegoż mieysca, 
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podobieństwo do tego "którego zbrodnią'popełniaiącego widziano. 
"Gdy zaś w śledztwie przeciw. obwinioaemu tak liczne okolicznosci Wya 


- jaśnionemi zostaly; słusznie zatóćm Sąd wyrckoiący zdaniem Kiolewskiego 


"Prokuratora w myśl Art; Al2. uznat go sprawcą kradzieży, a nistopnie- 
>żadney nie popełnił obrazy| Art: 159. Kodexu Kryminalnego Austryackicgo 
w którym kara więzienia od lat pięciu do dziesięciu iest ustanowiona. 
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~ zważywszy ; Ś 
à iż wyrok zaskarżony uznaiąc Alexandra Lewandowskiego na mo: -< 
cy Artykułu 4r2. Kodexu Kryminalnego Austrygckiego winńtym 
popełnioney kradzieży, nie obraził bynsymniey tegoż prawa, gdyż 
tłumaczenie iakie broniący Mecenas: nadaćychce powyżezemu at= 
>  tykułowi pod liczbą 2. nie zgadza się z tłumaczeniem iakie prawo- 
© dawca pod liczbą 4. tegoż samego: artykułu wyraża, a rekursu- 
(_ igcy znaydował sie nie tylko w przypadku tąż liczbą _4,-62NACZO- 
nym, ale nadto i w przypadku przewidzianym następnemi prze 
pisami pod literami b. d. 4 g. SRR x 
SS zważywsży : 
iż Sąd wyrokuiący przyiąwszy bez obrazy wyraźnego prawa,. 
występek za dowiedziony, nie obraził tem samém Artykułu 159. 
Kodexu Kryminalnego Aut:tryackiego gdy karę przeciw rekursuiąę 
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cemu tym Artykułem przepisaną wymierzył; © +5 
Rekurs na początku wymieniony rozsądzaiąc: Tenże adrzucą — mocą ni- 
nieyszego wyroku, — $> 1 RR RA RÓW z 
Ç Podpisano. J S. POTOCKI Prezes = 
Wydrukować CES) Lo Osiński Pisarz S. K. 
x ; 27 > : ; y i > 
Minister Sprawiedliwości. 
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